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N° SENT
N° RGAC
N° CRON

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale di Roma — Sedicesima Sezione Civile (ex Terza Sezione Civile), in persona del
dott. Francesco Remo Scerrato, in funzione di giudice unico, ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile di primo grado, iscritta al n° 20101 Ruolo Generale dell’anno 2015, ¢
trattenuta in decisione all’udienza del 5 novembre 2018, vertente
TRA

I L. in persona del legale rappresentante,

oo

Hrbara,

elettivamente domiciliati a Roma, via Palestro n°® 1, presso lo studio dell’avv.to SR
. : ] i-he li rappresentano e difendono
in forza di procura speciale a margine dell’atto di citazione,
ATTORI
E
INTESA SAN PAOLO S.P.A. (gia Cassa di Risparmio di Civitavecchia S.p.a.), in persona del

legale rappresentante,

ADIIRADDM © O A AN MM 9 Qarialis DTAAAARAADITARAFARIRATARIA AAAD AR

elettivamente domiciliata a Roma, largo Giuseppe Toniolo n® 6, presso lo studio dell’avv.to
Umberto Morera, da cui & rappresentata e difesa in forza di procura speciale in calce alla
comparsa di risposta,

CONVENUTA
OGGETTO: accertamento in materia bancaria.
CONCLUSIONI:
per parte attrice (verbale dell’udienza di p.c. del 5/11/2018): “... I’avy.to Conte contesta le

risultanze peritali e precisa le conclusioni come da atto di citazione; ...”;
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per parte convenuta (verbale dell’udienza di p.c.): “... Pavv.to Neri precisa le conclusioni,
anche in via istruttoria, riportandosi alle memorie ex art. 183/6 c.p.c. ...”.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto di citazione, ritualmente notificato alla convenuia g

Civitavecchia S.p.a., gli a@ . (debitrice principale) e [

pranti) allegavano che la societa attrice era cliente della banca
convenuta per aver acceso i raporti di apertura di credito in c/c n® 50476 e n° 50581; che i
contratti erano ancora in essere; che la societd attrice aveva richiesto ex art. 119 TUB copia
dei contratti di conto corrente, di corrispondenza, dei contratti di apercredito, degli estratti
conto; che i contratti di conto corrente erano stati accesi prima della Delibera CICR in tema di

anatocismo; che all’instaurarsi del rapporto, quale condizione per ottenere gli affidamenti, la

banca aveva chiesto ed ottenuto la prestazione di fideiussione da parte degli attor

. che a margine di detto rapporto erano emerse criticita in tema di interessi
ultralegali, usurari ed anatocistici, come indicato in citazione. Tanto premesso, gli attori
instavano per Iaccoglimento delle conclusioni riportate nell’atto di citazione ¢ richiamate
all’udienza di p.c., come segue: “Piaccia al Tribunale, confrariis reiectis ¢ previa ogni
opportuna declaratoria, cosi giudicare: in via pregiudiziale: sospendere il presente giudizio per
rimettere alla Corte Costituzionale le questioni di legittimita costituzionale sopra esposte.
Qualora I’Tll.mo Giudice adito non dovesse ritenere di sollevare la questione pregiudiziale di
legittimita costituzionale: 1. Nel merito: accertare e dichiarare la nullitd ed inefficacia delle
condizioni generali del contratto di apertura del credito e di conto corrente per violazione
degli artt. 1284, 1346, 2697 e 1418 comma 2; accertare e dichiarare la nullita della clausola
contrattuale anatocistica relativa al contratto di cui in narrativa e per Peffetto Pinefficacia
della capitalizzazione trimestrale degli interessi sugli interessi unilateralmente applicata dalla
banca per violazione dell’art. 25 del d.lgs n. 342/1999; accertare e dichiarare la nullita della
clausola di modifica unilaterale dei tassi d’interesse nonché delle altre condizioni contrattuali
in gquanto non approvate specificatamente dal cliente, secondo quanto disposto dall’art. 1341
c.c.; accertare e dichiarare I’applicazione da parte dell’Istituto di credito di tassi di interesse
usurari superando i limiti imposti dalla legge 7 marzo 1996 n. 108 incorrendo nell’usura
oggetiiva ¢ soggettiva come indicato nella perizia; accertare e dichiarare la nullita ed
inefficacia dell’addebito in c/c, da parte della banca delle commissioni di massimo scoperto
per violazione degli artt. 1284 c. 3, 1325 e 1418 c. 2, e 1346 c.c.; accertare € dichiarare

Pillegittimita del calcolo dei c.d. giorni di valuta concretizzandosi in una modifica unilaterale
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cd arbitraria del saggio d’interesse per i motivi esposti in natrativa e, per ’effetto, ordinare
all’istituto di credito di rideterminare il ‘dare e avere’ tra le parti mediante il ricalcolo
contabile dell’intero rapporto, applicando il saggio legale, senza capitalizzazione degli

interessi sugli interessi, del tasso ultra legale ed usurario, della commissione di massimo

scoperto e della valuta; condannare la banca convenuta alla restituzione delle somme .

illegittimamente addebitate e/o riscosse oltre agli interessi legali e rivalutazione monetaria a
far data dalla costituzione in mora come quantificate in narrativa oltre spese delle ctp salva la
maggiore o minore somma accertata in corso di causa; condannare 'istituto di credito
convenuto al pagamento dei danni patrimoniali e non patrimoniali che ci si riserva di

quantificare; dichiarare la liberazione dei fideiussoriff§

Barbara per un’obbligazione futura ex art. 1956 c.c.; condannare la banca convenuta ex art. 96

c.p.c. qualora, risultando soccombente nel presente giudizio, appaia evidente che, non :

. accettando fi risolvere la controversia in mediazione, abbia resistito in giudizio con mala fede

o colpa grave. ... In ogni caso con vittoria di spese ¢ competenze di causa, oltre Iva e Cpa”.

Si costituiva tempestivamente in giudizio la convenuta Cassa di Risparmio di
Civitavecchia S.p.a. (attualmente Intesa San paolo S.p.a.), la quale, contestata la domanda
attrice, concludeva per Paccoglimento delle conclusioni, come rassegnate nella memoria ex
art. 183/6 n° 1 c.p.c. ¢ richiamate all’'udienza di p.c.: “Piaccia a codesto ecc.mo Tribunale, per
i motivi indicati in atti: relativamente al contratto di conto corrente n. 50476: accertare ¢
dichiarare il difetto di interesse ad agire di parte attrice, attesa la pendenza del rapporto di
conto corrente e, per I’effetto, respingere tutte le domande ayversarie in quanto inammissibili;
subordinatamente, dichiarare I’avvenuta: (i) decadenza del diritto di parte attrice di contestare
gli estratti del conto corrente dedotto in lite ai sensi dell’art. 8 del contratto medesimo e del
combinato disposto di cui agli artt. 119 TUB e 1832 c.c., precedenti al 30 dicembre 2014; (ii)
prescrizione del diritto di parte attrice di chiedere la ripetizione delle somme addebitate sul
conto cotrente in data antecedente al 20 marzo 2005; nel merito: rigettare comungue tutte le
domande di parte attrice, siccome inammissibili, prescritte, infondate in fatto ed in diritto e
comunque non provate; relativamente al rapporto tecnico di conto corrente n. 50581:
dichiarare I’avvenuta: (i) decadenza del diritto di parte attrice di contestare tutti gli estratti del
conto corrente dedotto in lite ai sensi del combinato disposto di cui agli artt. 119 TUB ¢ 1832
c.c.; (ii) prescrizione del diritto di parte atirice di chiedere la ripetizione delle somme
addebitate sul conto corrente in data antecedente al 20 marzo 2005; nel merito: rigettare tutte

le domande di parte attrice, siccome inammissibili, prescritte, infondate in fatto ed in diritto ¢
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comunque non provate; In ogni caso: nella denegata ipotesi di accoglimento, anche parziale,
di alcuna delle domande ex adverso formulate, dichiarare, previo accertamento del credito
della Banca nei confronti di parte attrice, Pavvenuta compensazione dell’eventuale minor
credito riconosciuto a parte attrice con quello maggiore da questa dovuto alla Banca. Con
vittoria delle spese di lite”.

La causa era istruita documentalmente € con ammissione di ctu contabile.

Alludienza di p.c. del 20/11/2017 la causa veniva assunta in decisione, con
assegnazione dei richiesti termini di legge ex art. 190 c.p.c. per il deposito di comparse
conclusionali (60 giorni) ¢ di repliche (ulteriori 20 giorni), con scadenza all’8/2/2018 dei
termini ex artt. 281 guinguies e 190 c.p.c.. ']

Con ordinanza riservata 4/6/2018 la causa veniva rimessa sul ruolo con integrazione
dei quesiti da sottoporre al Ctu, ulteriormente precisati a verbale all’udienza 3/7/2018 di
ricomparizione delle parti e del Ctu, alla luce di Cass. SU 16303/2018.

Alla successiva udienza del 5/11/2018, fissata ex art, 81 bis disp. att. c.p.c., la causa
veniva nuovamente trattenuta in decisione con assegnazione dei richiesti termini per il
deposito di comparse conclusionali (60 giomi) e di repliche (uiteriori 20 giorni): i termini ex
artt, 281 quinquies € 190 ¢.p.c. sono scaduti il 24/1/2019.

MOTIVI DELLA DECISIONE
La domanda atlrice ¢ infondata e va rigettata.
Richiamato quanto esposto in precedenza, ¢ necessario precisare ’ambito del presente

giudizio, ricordato che parte attrice ha fatto riferimento ai seguenti rapporti: ¢/c n° 50476 ¢

MR A O Carialis 1OTONAARAASD Al ARTRATARIA nAAdBAD

conto anticipi n® 50581.
Iniziando dal riparto dell’onere allegatorio e probatorio, va ribadito -come da

consolidata giurisprudenza dell’Ufficio- che, nel caso di domanda di accertamento negativo

A IRADT~C D A

anche in ipotesi senza azione di ripetizione di indebito, I’onere allegatorio ¢ probatorio grava
esclusivamente sul correntista in relazione all’intero periodo dedotto in giudizio (cfr. Cass.
20693/2016, in tema di ripetizione di indebito ex art. 2033 c.c. in caso di pattuizioni in ipotesi
invalide, ma il principio & valido in generale anche per le azioni di mero accertamento).
Dunque nel caso di accertamento, su domanda del correntista, del saldo del conto
corrente ad una certa data, senza ovvero con domanda di ripetizione di indebito in caso di
chiusura del conto, 'onere allegatorio e probatorio grava esclusivamente sull’attore ex art.
2697 c.c., il quale appunto deve allegare analiticamente le voci di indebita appostazione in

conto (c.d. onere di contestazione specifica), non essendo invero sufficiente riportarc meri
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orientamenti dottrinari o giurisprudenziali, € deve produrre il contratto e tutti gli estratti conto
relativi all’intera durata del rapporto (cfr. anche Cass. 21597/2013; Cass, 9201/2015 in
motivazione, proprio in tema di accertamento negativo e di prova dei fatti costitutivi
‘negativi’; Cass. 24948/2017, Cass. 4372/2018, in motivazione, in cui ¢ stato ribadito, a
margine di una sollevata eccezione di prescrizione, che il correntista, che agisca in giudizio
per la ripetizione dell’indebito, ha Ponere di documentare [*andamento del rapporto con la
produzione di tutti gli estratti conto: il principio evidentemente vale anche per Paccertamento,
che & propedeutico alla domanda di ripetizione di indebito; Cass. 2660/2019 in motivazione).

Va pertanto ribadito che la rideterminazione in sede giudiziaria del saldo del conto
corrente non pud che avvenire attl'a{rel'so la produzione, il cui onere grava su chi agisce, del
contratto e dei relativi estratti conto a partire dalla data dell’apertura del conto, cosi da avere
dati contabili certi in ordine alle operazioni registrate, a meno che non vi sia un saldo iniziale
ritenuto incontestato dalle parti.

Questi stessi principi, a parti invertite, valgono anche nel caso in cui la banca sia
attrice in riconvenzionale ovvero sia attrice in senso sostanziale, come nel caso di opposizione
a decreto ingiuntivo richiesto dalla banca stessa; infatti in questi casi I’onere allegatorio e
probatorio gravera sulla banca. In dette ipotesi I’istituto di credito non potrebbe sotirarsi
all’assolvimento dell’obbligo di produzione degli estratti conto, invocando I’insussistenza
dell’obbligo di conservare le scritture contabili oltre dieci anni, in quanto non si deve
confondere ’onere di conservazione della documentazione contabile con quello di prova del
credito, come appunto nel caso in cui sia la banca ad agire (cfr. Cass. 13258/2017; Cass.
15148/2018; Cass. 14640/2018),

In conclusione, ogni onere allegatorio e probatorio grava su chi agisce e cid vale anche
nell’ipotesi di domande di accertamento negativo.

Va inoltre ribadito che PPeventuale mancata tempestiva contestazione stragiudiziale
degli addebiti effettuati sul conto corrente non rileva in termini di maturazione di decadenze
processuali; infatti I’approvazione tacita del conto ex art. 1832 c.c., applicabile anche al
rapporto di conto corrente bancario (art. 1857 ¢.c.), rende incontestabili le relative annotazioni
in sé e per sé considerate nella loro realta effettuale, nonché la verita contabile, storica e di
fatto delle operazioni annotate, ma non comporta la decadenza da eccezioni relative alla
validita ed efficacia dei rapporti obbligatori (contratto ed altre pattuizioni), da cui derivano
dette annotazioni (cfr. Cass. 11626/2011; Cass. 23421/2016): si fratta di giurisprudenza,

anche di merito, ormai consolidata,
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Analogo onere di produzione, in base a conferente allegazione, riguarda -come detto-
il contratto di conto corrente ed il documento di sintesi, contenente le condizioni applicate al
rapporto; quindi anche in questo caso chi agisce ¢ onerato della relativa produzione, in base ai
principi generali di cui all’art. 2697 c.c., da applicare anche in materia bancaria e nei rapporti
processuali fra banca e correntista: non vi sono motivi per ritenere che le controversie in
materia bancaria siano sottratte all’applicazione dei generali principi processualistici.

Lo stesso discorso varrebbe per gli eventuali altri contratti bancari in essere fia le
parti.

In ordine poi alla nota questione in tema di accesso alla documentazione bancaria ex
arl. 210 c.p.c. ed art. 119 TUB, relativo alla sola documentazione contabile nei limiti del
decennio di legge, si evidenzia che, anche a voler ammettere la massima potenzialita
espansiva dell’art. 210 c.p.c. in favore della clientela (cfr. Cass. 11554/2017), ¢ peraltro
innegabile che 1’ordine di esibizione ¢ strumentale -nel senso cio¢ che un mero strumento per
pervenire- all’assolvimento dell’onere probatorio che grava comunque sul cliente, che agisca
appunto per I’accertamento negativo del credito o anche per la ripetizione di indebito; quindi
I’osservanza o meno, da parte del destinatario, dell’ordine di esibizione e le eventuali
conseguenze devono essere valutate secondo i principi generali dell’ordinamento processuale,
nell’ambito dell’art. 116, 2° comma, ¢.p.c. (cfr. Cass. 2148/2017).

Prima di procedere all’esame dei due conti, appare opportuno raminentare che il conto
anticipi ¢ un mero conto tecnico, appoggiato sul conto corrente su cui vengono riportate le
operazioni in dare ed avere, per cui & sufficiente esaminate ¢ ricostruire il conto di appoggio.

Schematicamente, quanto al funzionamento del conto anticipi su fatture e/o su crediti
portati da effetti, va rammentato, limitandoci al discorso delf’anticipo su fatture, che si tratta
di una sorta di strumento sui generis di finanziamento mediante lo smobilizzo di crediti
commerciali non rappresentati da effetti ed un’anticipata monetizzazione di crediti vantati dal
correntista verso terzi; in pratica, prescindendo dalla fase relativa alla stipula del relativo
contratto con indicazione delle condizioni che regolano P'apertura di credito per cassa
utilizzabile in ¢/c mediante anticipo su fatture e dalla fase relativa alla presentazione delle
fatture ed al relativo esame, & qui sufficiente osservare che, conclusasi con esito favorevole
per il cliente detta fase, si procede alla cessione del credito o ad un mandato irrevocabile
all’incasso in favore della banca che, da parte sua, anticipa al cliente una certa percentuale
dell’importo totale delle fatture cedute, di regola il 70-80%; che Pimporto netto

dell’anticipazione viene accreditato, norimalmente con valuta in giornata, dalla banca sul ¢/c
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di corrispondenza del cliente e, al contempo, viene addebitato in uno speciale “conto anticipi
su fatture”, collegato con ’apertura di credito, sul quale maturano a favore della banca gli
interessi relativi all’anticipazione avuta, che vengono poi addebitati sul conto corrente di
cotrispondenza del cliente. A questo punto, al momento della scadenza prevista per il
pagamento di ogni singola fattura, si puo verificare il regolare incasso della stessa e quindi la
banca, avendo incassato I’intero importo della fattura, provvede ad accreditare sul conto
corrente di corrispondenza del cliente la differenza tra quanto riscosso € quaiito a suo tempo
anticipato al cliente stesso, mentre sul conto anticipi si provvede contabilmente ad addebitare
anche detta differenza e ad accreditare I'importo totale della fattura, cosi che si azzerano
contabilmente le pattite debitorie e creditorie su detto conto anticipi. Nel caso in cui la fattura,
oggetto di anticipazione, non dovesse essere pagata alla scadenza, si estingue la posizione
debitoria accesa sul conto anticipi, ma automaticamente vi ¢ I'addebito di tale voce debitoria
sul conto corrente ordinario. Su quest’ultimo poi vengono addebitate, mediante giroconti
periodici (trimestrali), tuite le competenze (interessi, spese, commissioni) maturate sul conto
anticipi.

Dunque D’iscrizione delle somme a debito nel conto anticipi costituisce una mera
evidenza contabile provvisoria deil’avvenuta anticipazione di somme da parte della banca, in
attesa delPesito -positivo o negativo- della riscossione dal terzo del credito, portato daila
fattura ovvero dal titolo per il quale vi & stata I’anticipazione, ¢ del conseguente regolamento
dell’operazione nel conto corrente ordinario; quindi D’addebito sul conto anticipi ¢
provvisorio, assumendo rilievo, ai fini della ricostruzione del rapporto dare/avere fra le parti,
’addebito sul conto corrente. |

Per effetto del su riportato profilo operativo -addebito dell’importo risultante dai
documenti giustificativi del credito (fatture e/o titoli) ed accredito dello stesso impotto sul
conto cortente ordinario del cliente, il tutto nei limiti dell’affidamento concesso- il conto
anticipi, normalmente, presenta un saldo debitore e -come detto- sullo stesso, con la
perjodicita pattuita, vengono addebitati gli interessi, relativi alle anticipazioni di volta in volta
effettuate, e gli altri costi/oneri propri del conto anticipi: tali competenze vengono poi
addebitate sul conto corrente ordinario del cliente.

I ultima questione da affrontare in via generale riguarda la prescrizione ¢ la
decorrenza della stessa; sul punto ¢ stato affermato da Cass. 2660/2619 che “in materia di
contratto di conto corrente bancario, poiché la decorrenza della prescrizione é condizionata

al carattere solutorio, e non meramente ripristinaforio, dei versamenti effettuati dal cliente,
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essa matura sempre dalla data del paganiento, qualora il conto risulti in passivo e non sia
stata concessa al cliente un'apertura di credito, oppure i versamenti siano destinafi a coprire
un passivo eccedente i limiti dell'accreditamento; ne discende che, eccepita dalla banca la
prescrizione del diritto alla ripetizione dell'indebito per decorso del termine decennale dal
pagamento, é onere del cliente provare l'esistenza di un contratio di apertura di credito, che
qualifichi quel versamento come mero ripristino della disponibilita accordata™.

In particolare, richiamata Cass. SU 24418/2010, ¢ stato ribadito che “... occorre ...
distinguere «a seconda che il contratto risulti "affidato” o meno. in caso di conto "non
affidato”, tutte le rimesse devono automaticamente reputarsi solutoriey (Cass. 24 maggio
2018, n. 12977, Cass. 22 febbraio 2018, n. 4372, ed altre)} ...” (cfv. citata Cass. 2660/2019, in
motivazione).

Quest’ultima sentenza é rilevante, in quanto opera una ricostruzione della materia
anche in tema di ripartizione degli oneri allegatori ¢ probatori nel caso appunto di sollevata
eccezione di prescrizione; in particolare ¢ stato evidenziato che “ ... a) il cliente, il quale
agisce ex art. 2033 c.c. per la ripelizione dell'indebito corrisposto alla banca nel corso del
rapporto di conto corrente, ha lonere di provare i fatti costitutivi del diritto vantato: vale a
dire, a fronte dell'annotazione di poste passive sul suo conto correnfe nell'assunio costifuenti
dazione indebita, la causa petendi dell'azione, in ragione della natura non dovuta di quegli
addebiti (per lesistenza di un'indebita capitalizzazione, interessi non consentiti, costi non
concordati, e cosi via) ...; b) eccepita dalla banca la prescrizione del dirvitto alla ripetizione
dell'indebito per decorso del termine decennale dalle annotazioni passive in conto, quale fatto
estintivo, essa ha lonere di allegare linerzia, il tempo del pagamento ed il tipo di
prescrizione invocata; e l'eccezione di prescrizione é validamente proposta quando la parte
ne abbia allegato il fatto costitutivo, e cioé linerzia del titolare, e manifestato la volonia di
avalersene ...; ¢) se, a questo punto, il tempo decorso dalle annotazioni passive integri il
periodo necessario per il decorso della prescrizione, diviene onere del cliente provare il fatto
impeditivo, consistente nell'esistenza di un contratto di apertura di credito, che qualifichi quei
versamenii come mero ripristino della disponibilita accordata e, dunque, possa sposfare
l'inizio del decorso della prescrizione alla chiusura del conto: apertura di credito che non é
di per sé, come & noto, un contratto necessariamente riconnesso a quello di conto correnfe.
.7 (cf, citata Cass. 2660/2019, in motivazione).

Dunque una volta che sia stata tempestivamente e ritualmente sollevata dalla banca

I’eccezione di prescrizione ¢ risulti maturato, rispetto alle annotazioni passive sugli estratti
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conto, il periodo di legge per la maturazione della prescrizione, ¢ onere del correntista, oltre a
produrre tutta la documentazione contrattuale e contabile relativa al rapporto, provare il fatto
impeditivo, che consiste appunto nell’esistenza di un contratto di apertura di credito, cosi che
i versamenti possano essere intesi non come pagamenti, ma come mero ripristino della
disponibilitd accordata, con conseguente posticipazione dell’inizio del decorso della
prescrizione alla chiusura de] conto.

Chiusa questa doverosa parentesi intreduttiva, va ricordato che con ordinanza
pronunciata all’udienza del 17/5/2016, quindi prima sia di Cass. SU 24675/2017 in tema di
usura sopravvenuta che di Cass, SU 16303/2018 in tema di incidenza delle cms sulla usura
originaria per il periodo anteriore all’1/1/2010, & stata ammessa ctu con il seguente quesito:
“A) Tasso di interesse passive (nel caso di mancata valida pattuizione): Calcoli il Ctu gli
interessi pussivi, applicando agli scoperti di conto, il tasso sostitutivo di cui all’art. 117 TUB;
B) Variazioni del tasso di interesse (nel caso di valida pattuizione): 1) Predisponga il Ctuil
calcolo, applicando il tasso di interesse paftuito ira le parti nella misura numerica ivi
indicata ovvero il diverso tasso di inferesse modificato dalla Banca secondo le variazioni via
via intervenute e risultanti dagli estratti conto. 2) Nel caso in cui le variazioni del fasso di
interesse non siano stale comumicate, calcoli il Ctu gli inferessi passivi applicando agli
scoperti di conto 'ultimo tasso di interesse paituito o ritualmente comunicafto. C)
Anatocismo: Ricalcoli il Ctu Desatto ammontare del rapporto dare/avere tra le parli,
eliminando la capitalizzazione degli interessi, -qualora dali’l/7/00 risulfi essere stata
applicata la capitalizzazione degli interessi in assenza di reciprocita ira le parti, e quindi in
violazione dell’art. 120 TUB; -ed in ogni caso esclusa ogni capitalizzazione degli inferessi
passivi dalla data dell’1/1/14; D) Commissione di massimo scoperto: Esciuda {a c.m.s. nel
caso di previsione ed applicazione della c.m.s. sull utilizzato, salvo i seguenti casi ajeb) a)
se, nel periodo successivo alla data di entrata in vigore della legge di conversione n® 2 del
28/1/09, la banca abbia stipulato clausole conformi o adeguato le clausole sulla c.m.s. alle
previsioni dell’art. 2 bis del decreto legge 29 novembre 2008 n. 185; b) se, nel periodo
suceessivo alla data del 1° luglio 2012 (decrefo CICR 20 giugno 2012, n. 644), la banca
abbia stipulato o adeguato le clausole contrattuali alle previsioni dell ‘articolo 117-bis del
festo unico bancario e del suddetto decreto CICR. E) Usura: 1) Usura orviginaria: Accerti il
Ctu, secondo i D.M. via via intervenuti, se al momento della patfuizione degli inferessi o
deil’esercizio dello ius variandi da parte della banca, si sia superato il tasso soglia. 2)

Calcolo in caso di usura originavia: Qualora risulti che il tasso di inferesse effettivo globale
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(TEG) pattuito o successivamente modificato ai sensi dell’art. 118 TUB nei confralti oggetto
di causa, in riferimento ai soli interessi corrispettivi, risulti superiore al tasso soglia rilevato
dal Ministero del Tesoro con D.M. corrispondente al frimestre in cui vi é stala la paftuizione,
ricaleoli il Ctu ’esatto ammontare del rapporto dare/avere tra le parti, senza tenere confo di
alcun interesse a qualsiasi titolo applicaio; 3) Usura sopravvenuta: Accerti il Ciu, secondo i
D.M. via via infervenuti, se il tasso di interesse pattuito, che al momento della stipulazione
del contratto o al momento dell’esercizio dello ius variandi da parte della banca era inferiore
al tasso soglia, abbia poi successivamente superato il tasso soglia nel corso del rapporto a
seguito delle variazioni di quest’ultimo. 4) Calcolo in caso di usura sopravvenuta: Ricalcoli
il Ctu Pesatto ammontare del rapporto dare/avere tra le parti, riducendo gli interessi nei
limiti del tasso soglia previsto per il trimestre di riferimento dai D.M., qualora risulfi che il
tasso di interesse effettivo globale (TEG) applicato ai contratti oggefio di causa, in
riferimento ai soli interessi corrispettivi, risulti nel corso del rapporto aver superato, per uno
o piit periodi, il tasso soglia rilevato dal Ministero del Tesoro e contenuio nel D.M.
trimestrale di riferimento. 5) Parametri du confrontare con il tasso soglia ai fini dellu
verifica dell’usura oviginaria e sopravvenuta: a) periodo compreso tra Pentrata in vigore
della L, 108/1996 ed il 31.12.2009: computi nella base di calcolo da confrontare con il tasso
soglia ogni onere con funzione di remunerazione del credito, escluse le imposte, le tasse e le
commissioni di massimo scoperto; b) periodo successivo all’1.1,2010: computi nella base di
calcolo da confirontare con il tasso soglia ogni onere con funzione di remunerazione del
credito, ivi compresa la commissione di massimo scoperto, con esclusione delle sole imposte
e tasse; 6) Verifica delPusuravietd della commissione di massimo scoperto: Per il periodo
compreso tra Ventrata in vigore della L. 108/1996 ed il 31/12/09 e sempre che non ne risulti
la nullitd in base al quesito sub D, ricalcoli le somme dovute dal correntista a fitolo di
commissione di massimo scoperfo, effettuando due conteggi alternativi: a) Compuii nelle
somme dovute tutti gli importi addebitati a titolo di commissione di massimo scoperfo, senza
effettuare alcuna verifica di usurarietd; b) confronti la commissione di massimo scoperfo
pattuita ed applicata per ciascun trimesire con la percentuale media della c.m.s. pubblicata
dalla Banca d’Italia con autonoma evidenza rispetio ai lassi soglia, considerando usiuraria
quella che superi di olire la metd la suddetia percentuale media. Qualora ne rilevi
['usurarieidr originaria, ricalcoli le somme dovute dal correntista eliminando nutti gli impori
addebitati a titolo di commissione di massimo scoperto. Qualora invece ne rilevi 'usurarield

sopravvenuta, ricalcoli le somme dovute dal correntisia a titolo di commissioni di massimo
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scoperfo applicando un tasso pari alla percenfuale media rilevata per il trimestre dalla
Banca d'ltalia, aumentata della metd. F) Valuta: Con riferimento alle operazioni in cui é
- specificamente confestala lapplicazione di una valuta antergaia/postergata: a) accerti il Clu
se sussista una pattuizione contrattuale in tal senso e se la stessa sia stata rispettata; b) ove
sussista patinizione contrattuale e la stessa non sia stata rispeftata, effettui il Ctu il conteggio
in base alle pattuizioni intercorse fra le parti; ¢} ove non sussisia specifica pattuizione
contrattuale, effeftui il conteggio secondo data valuta (ovvero portando la valuta alla data
contabile dell'operazione) con verifica progressiva; G) Prescrizione: 1) verifichi, per il
periodo anteriore al decennio dalla ricezione dell’utto di messa in mora o dalla notifica
dell’atto di ciluzione (in mancanza di precedente formale atto di messa in mora) e sulla base
delle originarie annotazioni contabili della banca, se vi siano stafi pagantenti solutori, ossia
rimesse operate extra-fido o in assenza di fido; 2) in tal caso, provveda a quantificare il saldo
altraverso ’espunzione delle rimesse solutorie che siano state poste in essere nel periodo che
precede i dieci anni dalla notifica della citazione (o da altro eventuale precedente atto
interruitivo) ed abbiano, in quell’arco di tempo, abbaituto il debito conteggiato dalla banca
per inferessi anatocistici, tenendo confo che i pagamenti operati dal correntista devono
essere impulati, in via priovitaria, agli inferessi e alle spese, e quindi al capitale; 3) A tal fine,
individui il Ctu Daffidamento concesso sulla base della documentazione prodotta, fenendo
conto non solo di eventuali contratti, ma anche di elementi presuntivi precisi, purché
conseniano di riscontrare la presenza di un affidamento (quali le indicazioni ‘entro-fuori
fido’, ‘interessi per sconfinamenio’ od dlire espressioni simili anche di fonte unicamenie
bancaria denotanti in modo inequivocabile la presenza di un affidamento e non di meri
scaglioni differenziati di tasso di interesse o di c.m.s.), e dei dati eventualmente risullanfi
dalla Centrale dei rischi, se prodotti. H) Conteggio finale: All’esito dei conteggi richiesti,
determini il Ctu analificamente i rapporti di dare/avere alla data di notifica dell’atto di
citazione (per i rapporti ancora in essere) o alla data di chiusura (per quelli appunto chiusi)
e, in quest’ultimo caso, 'eventuale differenza rispetio al saldo evidenziato dalla Banca,
fenendo conto che, ove emergano saldi attivi, dovra calcolare gli interessi creditori al tasso
convenzionale”, ...” (cfr. citata ordinanza, pronunciata all’udienza del 17/5/2016).

Inoltre, con la stessa ordinanza, sono stati forniti criteri per 1’esame della
documentazione contabile prodotta, il tutto nei seguenti termini: “... A) Se sono stati prodoiti
tutti gli estratti conto a partire dall’inizio del rapporio: con decorrenza dalla data di apertura

del conto; B) Se non sono stati prodotti gli estratti conio iniziali, visto che ad agire é il
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correntisia: dal saldo risultante alla data dell’estratto di c/c pili visalente prodotto; C) Nel
caso, invece, in cui la documentazione sia incompleta nei periodi intermedi, visto che ad
agire ¢ il correntista: partendo dall’estratio piit recente e documentato ...” (cfr. citata
ordinanza).

Successivamente con ordinanza riservata 4/6/2018, a seguito della rimessione della
causa sul ruolo, era stato integrato il quesito nei seguenti termini: “ ... 1) per quanto riguarda
il conto anticipi n° 50581 il Ctu procedera ad un distinto calcolo considerando: «) gli
interessi legali ex art. 1284 c.c. fino al 6/9/2004 e poi gli interessi convenzionali risultanti dal
documento di sinfesi relativo al conto anticipi (cfi. doc. 9 di parte convenuta) fino alla
estinzione del conto anticipi (3/9/2009); b) gli interessi convenzionali, desunti dal contratio di
conto corrente 50476 fino al 6/9/2004 e poi gli interessi convenzionali risultanti dal
documento di sintesi relativo al conto anticipi (cfi. doc. 9 di parte convenuta} fino alla
estinzione del conto anticipi (3/9/2009); 2) provveda il Ctu a riconsiderare il saldo finale del
conlo corrente n° 50476 anche con Uincidenza dei risultati di cui al punio che precede; 3)
provveda il Ctu ad escludere Iincidenza della usura sopravvenuta; 4) precisi il Ctu se alla
data del 31/12/2012, indicata quale * ... data vltima di aggiornamenio della documentazione
contabile ..., il conto corrente (c/c 30476) sia comunque rimasto in essere, quanto meno fino
all’introduzione del giudizio”,

All'udienza del 3/7/2018, fissata per il conferimento dell’incarico al Ctu per la
ricordata integrazione, si procedeva, alla luce della sopraggiunta Cass. SU 16303/2018, ad
una ulteriore precisazione, disponendo che © ... Poriginario quesito D) Commissione di
muassimo scoperto e commissioni similari, comunque denominate, sia sostituito dal seguente:
Commiissione di massimo scoperto: “1) per il periodo anteriore alla daia di entrafa in vigore
della legge di conversione 28 gennaio 2008 n. 2 escluda la c.m.s. nel caso di mancanza di
pattuizione o di pattuizione contenente criteri di deferminazione dell’entitd e delle modalita di
calcolo sufficientemente determinate; 2) per il periodo successivo alla data di entrata in
vigore della legge di conversione 28 gennaio 2009 n. 2, escluda la c.m.s. nel caso in cui non
visulti che la banca abbia stipulato clausole conformi o adeguato le clausole sulla c.m.s. alle
previsioni dell'art. 2 bis del decreto legge 29 novembre 2008 n. 185; 3) per il periodo
successivo alla data del 1° luglio 2012 (decreto CICR 20 giugno 2012, n. 644), escluda la
cas. nel caso in cui non risulti chela banca abbia stipulato o adeguato le clausole
contrattuali alle previsioni dell’articolo 117-bis del festo unico bancario e del suddetto

decreto CICR” e che il quesito E) Usura sia sostituito dal seguenie: Usura: “Accerti it CTU,
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secondo i D.M. via via intervenuti, se al momento della patiuizione degli interessi, o
dell’esercizio dello ius varviandi da parte della banca, si sia superato il tasso soglia. 1)
Calcolo in caso di usura oviginaria: Qualora risulti che il tasso di inferesse effettivo globale
(TEG) pattuito o successivamente modificafo ai sensi dell’art. 118 TUB nei coniratti oggello
di causa, in riferimento ai soli interessi corrispettivi, risulfi superiore al tasso soglia rilevaio
dal Ministero del Tesoro con D.M. corrispondente al trimestre in cui vi é stala la pattuizione,
ricaleoli il CTU esatto ammontare del rapporio dare/avere tra le parti, senza fenere conto
di alcun interesse a qualsiasi titolo applicato; 2) Parametri da confrontare con il tasso
soglin ai fini della verifica dell’usurq originarin: A) periodo compreso tra Uentrata in
vigore della L. 108/1996 ed il 31/12/2009: determini la base di calcolo da confrontare con il
tasso soglia effettuando la separata comparazione del tusso effettivo globale d’interesse
praticato in concreto e della commissione di massimo scoperto (CMS) evenfualmente
applicata rispettivamente con il fasso soglia e con ‘la CMS soglia’, calcolata anumentando
della meté la percentuale della CMS media indicata nei decreti ministeriali emanati ai sensi
dell’art. 2, comma 1, della legge n. 108, compensandosi, pol, Pimporio dell'eventuale
eccedenza della CMS rientrante nella soglia, con il ‘margine’ degli inferessi eventualmente
residuo, pari alla differenza tra 'imporio degli sfessi rienirante nella soglia, con il ‘margine’
degli interessi eventualmente residuo, pari alla differenza tra 'importo degli stessi rientrante
nella soglia di legge e quello degli interessi in concreio praticati; B) periodo successivo
all’1/1/2010: computi nella base di calcolo da confrontare con il tasso soglia ogni onere con
funzione di remunerazione del credito, ivi compresa la commissione di massinio scoperfo, con
esclusione delle sole imposte e tasse 3) Verifica dell’usurarietd degli interessi moratori:
Verifichi sulla base dei medesimi criteri anche la eventuale usurarietd del tasso patluito con
riferimento agli interessi moratori, ma preso separalamente e non cumudato con quello
corrispettivo” (cfr, verbale di udienza).

Passando all’esame delle varie doglianze, valgono le seguenti considerazioti.

Preliminarmente va ricordato che Part. 117 D.Lgs 385/1993 TUB prescrive, per
quanto qui di interesse, che “i contratti sono redatti per iscritto e un esemplare € consegnato ai
clienti” (1° comma); che “nel caso di inosservanza della forma preseritta if contratto & nuilo”
(3° comma); che “i contratti indicano il tasso di interesse ¢ ogni altro prezzo ¢ condizione
praticati, inclusi, per i contratti di credito, gli eventuali maggiori oneri in caso di mora” (4°
comma); che “sono nulle € si considerano non apposte le clausole contrattuali di rinvio agii

usi per la determinazione dei tassi di interesse ¢ di ogni altro prezzo ¢ condizione praticati
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nonché quelle che prevedono tassi, prezzi e condizioni pit sfavorevoli per i clienti di quelli
pubblicizzati” (6° comma) e che “in caso di inosservanza del comma 4 e nelle ipotesi di
nullita indicate nel comma 6, si applicano: a) il tasso nominale minimo e quello massimo,
rispettivamente per le operazioni attive e per quelle passive, dei buoni ordinari del tesoro
annuali o di altii titoH similari eventualmente indicati dal Ministro dell’economia e delle
finanze, emessi nei dodici mesi precedenti la conclusione del contratto o, se pili favorevoli per
il cliente, emessi nei dodici mesi precedenti lo svolgimento dell’operazione; b) gli altri prezzi
e condizioni pubblicizzati per le corrispondenti categorie di operazioni e servizi al momento
della conclusione del contratto o, se pitt favorevoli per il cliente, al momento in cui
[’operazione & effettuata o il servizio viene reso; in mancanza di pubblicita nulla & dovuto” (7°
comma).

In relazione allo ius variandi, richiamato quanto detto a margine dell’art. 117 TUB, va
ricordato che, trattandosi di rapporti di durata, la legge consente, nei coniratti a tempo
indeterminato e a certe condizioni di natura sia sostanziale che formale, la possibilita di
modifica unilaterale delle condizioni contrattuali; dall’art. 118 D.Lgs 385/1993 TUB ¢ infatti
previsto, per quanto qui di interesse, che “nei contratti a tempo indeterminato pud essere
convenuta, con clausola approvata specificamente dal cliente, la facoltd di modificare
unilateralmente i tassi, i prezzi e le altre condizioni previste dal contratto qualora sussista un
giustificato motivo. ...” (1° comma, prima parte); che “qualunque modifica unilaterale delle
condizioni contrattuali deve essere comunicata espressamente al cliente secondo modalita
contenenti in modo evidenziato la formula: ‘Proposta di modifica unilaterale del contratto’,
con preavviso minimo di due mesi, in forma scritta o mediante altro supporto durevole
preventivamente accettato dal cliente. Nei rapporti al portatore la comunicazione ¢ effettuata
secondo le modalita stabilite dal CICR, La modifica si intende approvata ove il cliente non
receda, senza spese, dal contratto entro la data prevista per la sua applicazione. In tal caso, in
sede di liquidazione del rapporto, il cliente ha diritto ail’applicazione delle condizioni
precedentemente praticate” (2° comma) e che “le variazioni contrattuali per le quali non siano
state osservate le prescrizioni del presente articolo sono inefficaci, se sfavorevoli per il
cliente” (3° comma).

Dunque, di per sé non & vietata la previsione dello ius variandi in favore degli istituti
bancari e nel contratto di conto corrente deve essere contenuta la previsione di detta modifica,

da comunicare al cliente prima dell’operata modifica unilaterale.
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Trattandosi di modifica unilaterale su iniziativa della banca, la prova del’avvenuta
comunicazione, in caso di condizioni peggiorative, spetta alla banca, come si desume dalla
ricordata sanzione dell’inefficacia.

Quanto detto non & in contrasto con le superiori premesse sull’onere della prova, in
quanto la legge parla di comunicazione che in ipotesi potrebbe anche avvenire in modo
diverso dalla comunicazione contenuta nell’estratto di conto corrente ¢ in ogni caso ¢ la banca
che ha interesse a far valere detta modifica unilaterale, che in ipotesi potrebbe essere
peggiorativa per il cliente, cui invero & riconosciuto il diritto di recesso dal contratto.

In relazione alla contestazione di illegittima applicazione della capitalizzazione
trimestrale degli interessi debitori, & sufficiente rilevare, evitando di ripercorrere tutta
PPevoluzione giurisprudenziale in tema di anatocismo da Cass, 2374/1999 ¢ poi Cass. SU
21095/2004 ¢ Cass. 22179/2015, in quanto assolutamente inutile atteso il periodo di stipula
del contratio di conto corrente (2001), che il contratto & stato appunto stipulato
successivamente all’entrata in vigore della delibera CICR del 9/2/2000, che ha consentito agli
istituti di credito, con il rispetto di determinate condizioni, la capitalizzazione infrannuale
degli interessi; quindi 'anatocismo era consentito e quindi legittimo, quanto meno, fino al
31/12/2013.

Va al riguardo ricordato, peraltro per mera completezza espositiva atteso che la
ricostruzione contabile del Ctu cessa al 31/12/2012, che solo a seguito della modifica dell’art,
120 TUB in tema di nuova regolamentazione dell*anatocismo, fa modifica, apportata dail’art.
1, comma 629, della L. 147/2013, ha comportato la non debenza di detti interessi anatocistici
per il periodo successivo all’1/1/2014. Sul punto, quanto all’immediata efficacia della
disposizione, oltre a ricordare conforme giurisprudenza di merito (Tribunale di Milano, rel.
d.ssa Brat, del 25/3/2015; Tribunale di Biella del 7/7/2015, dott. Pipicelli; Tribunale di
Milano, rel. Cozzi, del 16/9/2015), & sufficiente richiamare il precedente di questo Tribunale e
di questo stesso Giudice: ordinanza 16/10/2015 in accoglimento di ricorso cautelare ex art.
140, 8° comma, D.Lgs. 205/2006. Sempre per mera completezza, stante la non applicabilita al
caso di specie, va ricordato che con D.L. n° 18 del 14/2/2016, convertito con modificazioni
nella L. 11° 49 dell*8/4/2016, ’art. 120, 2° comma, lett. a) ¢ b) del TUB ¢ stato nuovamente
modificato ed & in vigore in tale nuovo testo dal 15/4/2016.

Deve poi essere tibadito -come da giurisprudenza del{’Ufficio- che va presa in
considerazione, ai fini della verifica della corrispondenza a legge, la pari periodicita della

liquidazione degli interessi e non Pentitd, in ipotesi -del tutto legittimamente- differente, del

5

CACDDATA S ARNAESAN DEMMA Fanaans Pias ADIIRADDM C O A K2 MA D Saralde 1070N0NNA It A D ml A DA T AR S A nAardO Al

11
s
H
H
f
i
u




WA LI A [ AN L WA NIy AL HUUUII BE =% WSS hn S 1

RG n. 20101/201!
Repert. n. 11071/2019 del 23/05/201:

tasso degli interessi attivi e di quello degli interessi passivi ovvero fa sproporzione fra 'uno ¢
{’altro tasso.

In ordine alle contestazioni relative alla cms in sé e per sé considerata, si ribadisce che
la questione sull’astratta validita di dette clausole, su cui peraltro gia si era espressa la
giurisprudenza di legittimitd nel qualificare la ‘commissione di massimo scoperto’ come la
«  remunerazione accordata alla banca per la messa a disposizione dei fondi a favore del
correntista indipendentemente dall’effettivo prelevamenio della sonma .7 (cfr. Cass.
870/2006, in motivazione), pud ritenersi definitivamente superaia per effetto dei D.L.
185/2008 del 28/11/2008, convertito con modificazioni nella L. 2/2009 del 28/1/2009, che
costituisce la prima regolamentazione organica della materia, oggetto di successivi interventi
legislativi, che hanno integrato e sostituito [’originaria normativa, poi invero abrogata nel
2012 dall’art, 27, 4° comma, del D.1. 1/2012 del 24/1/2012, convertito con modificazioni
nella L. 27/2012 del 24/3/2012.

Era stato previsto un termine di 150 giorni per I’adeguamento del contratti in cotso,
termine decorrente dall’entrata in vigore della legge di conversione; quindi, entrata in vigore
fa L. 2/2009 in data 29/1/2009, il termine scadeva il 28/6/2009.

Venivano ad essere disciplinate due distinte ipotesi di commissioni: la prima sulle
somme utilizzate (cd. commissione sulle somme utilizzate), sia pure nella sola ipotesi di conti
affidati ¢ per utilizzi del fido per un tempo superiore a {renta giorni, ¢ la seconda sulla messa a
disposizione dei fondi (¢.d. commissione per messa a disposizione dei fondi o CMDF), dovuta
a prescindere dall’effettivo utilizzo e dalla durata dell’utilizzo, ma a precise condizioni: 1}
predeterminazione del corrispettivo per il servizio di messa a disposizione delle somme,
unitamente al tasso debitore per le somme effettivamente utilizzate; 2} pattuizione con atto
scritto, non rinnovabile tacitamente; 3) determinazione del corrispettivo in  misura
onnicomprensiva e proporzionale all’importo ed alla durata dell’affidamento richiesto dal
cliente; 4) rendicontazione al cliente con cadenza massima annuale, in cui si doveva dare
indicazione dell’effettivo utilizzo avvenuto nello stesso periodo, il tutto fatta salva comunque
fa facolta di recesso del cliente in ogni momento.

Si & pertanto in presenza di un primo intervento organico che, nel disciplinare la
materia delle CMS, da considerare pienamente valide ed efficaci se conformi ai dettami di
legge, ha consentito implicitamente di riconoscere la piena legittimita delle CMS, anche per il
passato, quanto alla sussistenza di una valida causa negoziale, gia peraltro -come detto-

affermata da giurispmd‘enza di legittimita e di merito.
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Come gid evidenziato in passalo, era normativamente previsto che detta commissione
dovesse essere pattuita in apposita clausola del contratto scritto fra banca e cliente, anche al
fine di rispondere all’esigenza di determinatezza dell’oggetto del contratto.

Immediatamente dopo ’entrata a regime della predetta disciplina ¢ scaduto il termine
per I’adeguamento dei contraiti in corso (giugno 2009), vi ¢ stata un’integrazione, con
I’aggiunta di un’ulteriore condizione per la validita delle citate CMDF (c.d. commissione per
messa a disposizione dei fondi), per effetto dell’art. 2, 2° comima, del D.L. 78/2009
dell’1/7/2009, convertito con modificazioni dall’art. 1, 1° comma, L. 102/2009.

Tn conclusione, era possibile per gli istituti bancari prevedere e conteggiare
contemporaneamente gli interessi passivi, la CMS e la CMDF, il tutto peraltro nel rispetto
delle previsioni di legge su citate e dei tassi soglia in tema di usura,

Per mera completezza espositiva, va ricordato che la disciplina legale ¢ stata
modificata a cavalio del 2011 — 2012 con Pabrogazione del citato D.L. 185/2008, convertito
nella L. 2/2009; in particolare con il D.L. 201/2011 del 6/12/2011, convertito con
modificazioni nella L. 214/2011 del 22/12/2011, & stato introdotto, con I’art. 6 bis, il nuovo
art. 117 bis del D.Lgs 385/1993 TUB; dope poco pitt di un mese, con il D.L. 1/2012 del
24/1/2012, convertito con modificazioni nella L. 27/2012 del 24/3/2012, ¢ stato previsto,
all’art. 27 bis, che “sono nulle tutte le clausole comunque denominate che prevedano
commissioni a favore delle banche a fronte della concessione di linee di credito, della loro

messa a disposizione, del loro mantenimento in essere, del loro utilizzo anche nel caso di
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sconfinamenti in assenza di affidamento ovvero oltre il limite del fido”, mentre -come detto-
con Dart, 27 era stata disposta I’abrogazione dei ... commi | ¢ 3 dell’articolo 2 bis del
decreto-legge 29 novembre 2008, n. 185, convertito, con modificazioni, nella legge 28
gennaio 2009, n. 2, ...”; nella stessa giornata del 24/3/2012 vi & stata peraliro una nuova
decretazione d’urgenza con il D.L. 29/2012 del 24/3/2012, convertito con modificazioni nella
L. 62/2012 del 18/5/2012, con cui si & proceduto alla modifica tanto dell’art. 27 bis del citato
D.L. 1/2012, con I’aggiunta al 1° comma, alla fine, delle seguenti parole ¢ ... stipulate in
violazione delle disposizioni applicative dell’articolo 117 bis del testo unico delle leggi in
materia bancaria e creditizia, di cui al decreto legislativo 1° settembre 1993, n. 385, adottate
dal Comitato interministeriale per if credito ed il risparmio al fine di rendere i costi trasparenti
¢ immediatamente comparabili” e con ’aggiunta di due nuovi commi (1 bis e 1 ter), quanto

dell’art, 117 bis del citato D.Lgs 385/1993 TUB.
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Da ultimo, a completamento ¢ definizione del quadro normativo, ¢ intervenuto il D.M.
644 del 30/6/2012 del CICR — Comitato Interministeriale per il Credito ed il Risparmio, che,
entrato in vigore in data 1/7/2012, ha invero fornito una disciplina di dettaglio, anche per
quanto riguarda il regime transitorio € i requisiti di forma, In particolare, all’art. 5 ¢ stato
previsto che “i contratti in corso al 1° luglio 2012 sono adeguati entro il 1° ottobre 2012 con
Iintroduzione di clausole conformi all’art. 117 bis del TUB e al presente decreto, ai sens
delParticolo 118 del TUB. L’adeguamento dei contratti a quanto previsto ai sensi dell’articolo
117 bis del TUB e del presente decreto costituisce giustificato motivo ai sensi dell’articolo
118 del TUB. Per i contratti che non prevedono 1’applicazione dell’articolo 118 del TUB, gli
intermediari propongono al cliente I’adeguamento del contratto entro il 1° ottobre 2012,

Dunque, di per sé la CMS e commissioni similari non erano e non sono vietate né
automaticamente nulle erano o sono le relative clausole.

Per quanto riguarda la disciplina prevista dalla Legge 108/1996, ricordato che non ¢
pill ipotizzabile e giuridicamente rilevante (cfr. Cass. SU 24675/2017), accanto all’usura
genetica o conirattuale (¢ tale quella esistente, in epoca successiva alla L. 108/1996, al
momento della conclusione de! contratto o delle sue eventuali variazioni), la c.d. usura
sopravvenuta (era tale quella che si caratterizzava per paituizioni, che, pur se valide al
momento della contrattazione, successivamente fossero venute a trovarsi disallineate rispetto
ai valori numerici rilevati periodicamente ed espressi dai tassi soglia), si osserva che, in base
al secondo comma deli’art. 2 bis del citato D.L. 185/2008, convertito con modificazioni nella
L. 2/2009, era al’epoca previsto che “gli interessi, le commissioni ¢ le provvigioni derivanti
dalle clausole, comunque denominate, che prevedono una remunerazione, a favore della
banca, dipendente dall’effettiva durata dell’utilizzazione dei fondi da parte del cliente, dalla
data di entrata in vigore della legge di conversione del presente decreto, sono comunque
rilevanti ai fini dell’applicazione dell’articolo 1815 del codice civile, dellarticolo 644 del
codice penale e degli articoli 2 e 3 della legge 7 wmarzo 1996, n, 108. Il Ministro
dell’economia e delle finanze, sentita la Banca d’Italia, emana disposizioni transitorie in
relazione all’applicazione dell’articolo 2 della legge 7 marzo 1996, n. 108, per stabilire che il
limite previsto dal terzo comma dell’articolo 644 del codice penale, oltre il quale gli interessi
sono usurari, resta regolato dalla disciplina vigente alla data di entrata in vigore della legge di
conversione del presente decreto fino a che la rilevazione del tasso effettivo globale medio

non verra effettnata tenendo conto delle nuove disposizioni”.
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La questione dibattuta sul fatto che la CMS dovesse essere ricompresa nel calcolo del
TEG soltanto dall’'1/1/2010 (data della prima rilevazione fatta in base alle Istruzioni della
Banca d’Italia dell’agosto 2009) per ‘omogeneita dei termini a confronto® ovvero anche nel
periodo precedente, con riferimento all’entrata in vigore della L. 108/1996 -anche questo
Ufficio riteneva che, quanto meno fino al termine del periodo transitorio (31/12/2009) di cui
alla disciplina introdotta dal citato D.L. 185/2008, convertito con modificazioni nella L.
2/2009, non dovesse essere presa in considerazione la CMS applicata dalle banche ai fini della
determinazione del tasso effettivo globale e quindi della verifica del superamento del tasso
soglia usurario (cfr. Cass. 12965/2016; Cass, 22270/2016)- & stata risolta da Cass. SU
16303/2018; infatti, premesso che “in tema di contratli bancari, lart. 2 bis del d.l. n. 185 del
2008, inserito dalla legge di conversione n. 2 del 2009, in forza del quale, a partire dal 1
genndaio 2010, la commissione di massimo scoperfo (CMS) entra nel calcolo del tasso
effettivo globale medio (TEGM) rilevato dai decrefi ministeriali emanaii ai sensi dell'art. 2,
comma 1, della . n. 108 del 1996, ai fini deila verifica del superamenio del tasso soglia
dell’usura presunta, non & norma di interprefazione autentica dell'art. 644, comma 4, c.p., ma
disposizione con portata innovativa dell ‘ordinamento, intervenuta a modificare -per il fufuro-
la complessa normativa, anche regolamentare, fesa a stabilire il limite oltre il quale gli
inferessi sono presuntivanente sempre usurari, come si evince sia dall'espressa previsione, al
comma 2 del detto art. 2 bis, di una disciplina transitoria da emanarsi in sede amministraliva
(in atfesa della quale i criferi di determinazione del tasso soglia restano regolati dalla
disciplina vigente alla data di entrata in vigore della ridetta disposizione), sia dalla norna
contenuta nel comma 3 del ridetio art. 2 bis (poi abrogato dall’art. 27 del d.I. n. 1 del 2012,
conv. con modif. dalla 1. n. 27 del 2012), a tenore della quale "i confratii in corso alla data di
entraia in vigore della legge di conversione del presente decrelo sono adeguati alle
disposizioni del presente articolo enfro centocinquania giorni dalla medesima data" ...”, ¢
stato precisato dalla Corte che “in fema di contratti bancari, con riferimento ai rapporti
svoltisi, in tutto o in parte, nel periodo anteriore all'entrata in vigore (il I gennaio 2010} delle
disposizioni di cui all'art. 2 bis del d.1. n. 185 del 2008, inserilo dalla legge di conversione n.
2 del 2009, ai fini della verifica del superamento del tasso soglia dell'usura presunta, come
determinato in base alle disposizioni della legge n. 108 del 1996, va effettuata la separata
comparazione del fasso effettivo globale (TEG) degli inferessi praticati in concreto ¢ della
commissione di massimo scoperto (CMS) eventualmente applicata, rispeltivamenie con il

"asso soglia” -ricavato dal tasso effettivo globale medio (TEGM) indicato nei decreti
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ministeriali emanati ai sensi dell'art, 2, comma 1, della predetia I. n. 108 del 1996- e con la
"CMS soglia” -calcolata aumentando della meta la percentuale della CMS media pure
registrata nei ridetti decreti ministeriali-, compensandosi, poi, 'importo dell'eccedenza della
CMS applicata, rispetto a quello della CMS rientranie nella soglia, con l'eventuale "margine”
residuo degli interessi, risuliante dalla differenza tra l'importo degli stessi rientranie nella
soglia di legge e quello degli interessi in concrelo praticati”.

Dunque in base a Cass. SU 16303/2018, con riferimento al periodo compreso tra
I’entrata in vigore della L. 108/1996 ed il 31/12/2009, la base di calcolo da confrontare con il
tasso soglia va determinata effettuando la separata comparazione del tasso effettivo globale
d’interesse, praticato in concreto, e della commissione di massimo scoperto (CMS),
eventualmente applicata, rispettivamente con ‘il tasso soglia’ e con ‘la CMS soglia’, calcolata,
quest’ultima, aumentando della meta la percentuale della CMS media indicata nei decreti
ministeriali emanati ai sensi deli’art. 2, comma 1, della legge n. 108, compensandosi, poi,
P’importo dell’eventuale eccedenza della CMS applicata rispetto alla ‘soglia’, con il ‘margine’
degli interessi eventualmente residuo, pari alla differenza tra Pimporto degli stessi rientrante
nella soglia di legge e quello degli interessi in concreto praticati.

1l criterio da seguire al fine della verifica dell’usurarietd dei tass applicati, sempre con
riferimento al predetto periodo, pertanto prevede non la somunatoria four court della
commissione di massimo scoperto con tutti i restanti interessi praticati dalla banca, ma una
separata comparazione del tasso effettivo globale con ‘il tasso soglia’ e della cms effettiva con
la ‘cms soglia’; poi si opera il raffronto fra il margine residuo degli interessi e I’eccedenza
della cms effettiva rispetto alla ‘cms soglia’, con la conseguenza che si ha usura solo se
I*eccedenza della cms effettiva & superiore al margine residuo degli interessi.

Nell’ipotesi di accertamento di usura genetica o conirattuale va ricordato, sempre
come discorso di carattere generale, che si applica la sanzione di cui all’art. 1815, 2° comma,
c.c., & evidente che la sanzione va applicata con riferimento a tutti i trimestri successivi
all’accertamento del superamento del tasso soglia, nel caso di originaria pattuizione ovvero di
esercizio dello ius variandi, fino a successiva modifica del tasso, cosi da essere ricondotto
entro il tasso soglia del periodo di riferimento.

Tornando al caso di specie, valgono le seguenti osservazioni.

Oggetto di causa & il contratto di conto corrente n° 50476 ed il conto anticipi n° 50581,

appoggiato sul primo.
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Nella prima ctu -per praticitd si definisce ‘prima ctu’ quella depositata in data
3/3/2017, mentre si definira ‘seconda ctu’ quella integrativa, depositata il 29/ 10/2018- & stato
evidenziato dal Ctu che © ... L’esame dei fascicoli di parte depositati nelle fasi precedenti
della causa ha evidenziato Iassenza di una documentazione contrattuale riferibile al conto
anticipi n® 50581, la cui apertura risale ad un’epoca contestuale a quella di apertura del conto
di corrispondenza n°50476 istituito con pattuizione risalente al 5/2/2001, ma il cui inizio di
utilizzo & posticipato al mese di maggio dello stesso anno. I documenti relativi agli
affidamenti concessi alla parte attrice dalla banca convenuta recano dei riferimenti al conto
anticipi “tecnico”, il cui collegamento contabile al conto di corrispondenza “principale” &
evidente nelle numerose anticipazione, addebitate sul conto tecnico per essere accreditate su
quetlo principale, nonché in quelle di restituzione, riaccreditate sul conto tecnico per essere
contestualmente riaddebitate su quello principale. ...” (efr. prima ctu, a pagg. 4 ¢ 5).

11 Ctu ha rilevato la mancanza in atti del contratto originario relativo al conto anticipli,
mentre risulta prodotto dalla banca, come proprio doc. 9 il documento di sintesi 6/9/2004,
relativo appunto a detto conto anticipi.

Sul punto vanno richiamate le superiori osservazioni tanto sui rapporti fra conto
anticipi e conto corrente quanto sugli oneri allegatori e probatori gravanti sulle parti.

A quest’ultimo riguardo si osserva che Pistanza ex art. 210 c.p.c., contenuta neli’atto
di citazione, non & stata reiterata nell’istanza ex art. 183/6 n® 2 c.p.c., verosimilmente alla luce
dell’ulteriore documentazione (contrattuale ¢ contabile) prodotta tanto dalla parte aitrice
quanto daila convenuta, Del resto con decreto 28/11/2016 si era dato conto dell’esistenza
della documentazione contrattuale, essendo cosa diversa la questione della non facile
leggibilita degli stessi (cft. citato decreto: “ ... letta Pistanza del Ctu di richiesta di rilascio, da
parte della banca, di documentazione contabile sostitutiva, relativamente ai due conti correnti
per cui & causa, essendo risultata in parte illeggibile ...; ritenuto, quanto alla prima istanza,
che non rientra nei poteri del Giudice disporre d’ufficio, ex art. 210 c.p.c., una tale richiesta di
produzione documentale sostitutiva, ben potendo il Ctu, per le vie brevi, chiedere alla banca la
disponibilita alla riproduzione della documentazione gia in atti, ma non facilmente leggibile;
in difetto, provvedera il Ctu a predisporre la relazione sulla base di quanto ¢ dato leggere ¢
comprendere dalia documentazione disponibile; ...”).

Inolire non va dimenticato che con I’istanza ex art. 119 TUB del 10/11/2014, prodotta
dagli attori come proprio doc. 5 ¢ contenente anche la messa in mora, vi ¢ il riferimento alla

richiesta di . copia dei contratti originari di apertura dei c/c, copia delle originarie
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convenzioni sulla determinazione del tasso ultralegale, commissioni, commissioni di massimo
scoperto e giorni valuta, copia degli estratti conto completi di scalare, tenendo conto delle
eventuali evoluzioni contrattuali ¢ fusioni che non hanno visto comunque novazione del
rappotto ...”; in citazione I’istanza ex art. 210 c.p.c. ¢ stata proposta “ ... se inevasa, sul
punto, I’istanza ex art, 119 TUB ...” -quindi senza neanche verifica della documentazione in
ipotesi trasmessa e disponibile alP’atto dell’introduzione del giudizio- e poi, come detto, la
stessa non & stata riproposta nella memoria ex art. 183/6 n°® 2 c.p.c., dopo che appunto la
banca, gia con la comparsa di risposta, aveva prodotio varia documentazione contrattuale:
contratto di conto corrente del 2001, contratti di apertura di credito succedutisi durante il
rapporto ¢ documento di sintesi relativo al conto anticipi del 2004.

Non avendo parte aftrice nulla eccepito o ulteriormente richiesto nella memoria ex art.
183/6 n° 2 c.p.c., si deve ritenere che parte attrice, alla luce dei precedenti richiami
piurisprudenziali sugli oneri allegatori € probatori, non possa {rarre vantaggio dalla mancata
produzione in atti del contratto relativo al conto anticipi, coevo al conto corrente su cui era
appoggiato, di cui -fra P’altro- non ha negato I’avvenuta stipulazione, tanto da averne fatto
richiesta di rilascio di copia ex artt. 119 TUB, ove appunto si faceva riferimento ai “ ...
contratti originari di apertura dei c/c ...” (cfi. doc. 5 di parte attrice: istanza 10/11/2014,
avente ad oggetto proprio il c/c n° 50476 ¢ il c¢/c n® 50581); quindi non ¢ ammissibile, con
riferimento a detto conto anticipi, I"utilizzo, quanto al calcolo degli interessi applicati sulle
poste passive, né degli interessi sostitutivi ex art, 117 TUB né degli interessi legali ex art.
1284 c.c..

Si deve allora ritenere valido, anche alla luce dello stretto collegamento fra conto
corrente e conto anticipi, i} riferimento alle condizioni applicate al conto corrente, quanto
meno fino a diversa volonta negoziale delle parti; quindi dall’apertura fino al 6/9/2004 si
devono applicare al conto anticipi le condizioni concordate sul rapporto di conto corrente e
risultanti dal relativo contratto, mentre a partire dal 6/9/2004 le specifiche condizioni risultanti
dal documento di sintesi relativo appunto al predetto conto anticipi (cfi. doc. 9 di parte
convenuta: documento di sintesi del 6/9/2004).

Per quanto riguarda la permanente o meno apertura del conto corrente alla data di
introduzione del presente giudizio -il conto anticipi & pacificamente venuto a cessare nel
2009, esattamente in data 3/9/2009 (cfr. ctu)- si osserva che il Ctu ha effettuato i calcoli fino
al 31/12/2012, ma che la questione ¢ importante ai fini di quanto si dird a proposito della

domanda di ripetizione.
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Si deve ritenere che il conto corrente n° 50476 fosse ancora aperto alla data di
introduzione del giudizio, in quanto, a parte il riferimento in citazione al fatto che “ ... i
contratti di conto corrente sono in essere ,..” -in realta il conto n°® 50581 era propriamente un
conto anticipi ¢ comunque era estinto fin dal 2009-, {a convenuta ha prodotto, come proprio
doc. 10, estratto conto al 31/3/2015, quindi successivo all’introduzione del giudizio, da cui
emerge che il conto corrente era ancora aperto a quella data. Va ribadito che sarebbe
irrilevante la chiusura del conto, una volta iniziato il giudizio.

Per quanto riguarda la questione degli interessi ultra legali e dell’anatocismo va
richiamato, per entrambi i rapporti, quanto detto in precedenza sia in punto di ricostruzione
dogmatica che in punto di fatto: la previsione per iscritto dei tassi di interesse e della pari
capitalizzazione trimestrale nel periodo da prendere in considerazione, ossia 2001-2012, non
consente di soffermarsi oltre su detti profili,

Per quanto riguarda invece la valutazione della cms e dell’usura contrattuale ed il
ricalcolo del saldo, alla data det 31/12/2012, vanno prese in considerazione le risultanze della
seconda ctu.

Seguendo I’ impostazione del Ctu che ha fatto riferimento prima alla ricostruzione del
saldo e poi all’approfondimento sulla ¢cms e sull’usura, si osserva che in detta seconda ctu era
stato precisato -volutamente non si richiama ’ipotesi di cui al punto l.a) in quanto non
coerente con le superiori premesse- che era “ ... stato sviluppato il ricalcolo del conto anticipi
applicando gli interessi convenzionali rivenuti nel contratto di conto corrente relativo al
rapporto n° 50486 fino alla data del 6/9/2004 ¢ da questa data in poi mediante ’applicazione
dei tassi contenuti nel documento di sintesi richiamato ¢ modificati periodicamente dalla
banca in attuazione dello ius variandi; le competenze trimestralmente liquidate sono state
puntualmente girocontate sul conto corrente n® 50476. ...” (cft. seconda ctu, a pag. 10: ipotesi
sub 1.b): si tratta di metodologia coerente con le superiori osservazioni.

Il Ctu & cosi correttamente giunto alla determinazione del saldo del conto corrente alia
data del 31/12/2012, precisando che “... Il saldo del conto corrente principale n° 50476 alla
tuce del ricalcolo di cui alla lettera b) del punto 1 e delle periodiche confluenze degli addebiti
delie competenze maturate sul conto anticipi n° 50581 ha determinato un saldo finale alla data
del 31.12.2012 pari all’importo a debito Wi Bi € 59.367,78 (). ...” (cfr. seconda ctu,
a pag, 10: punto sub 2). '

Per quanto riguarda P’esame della CMS nella seconda ctu ¢ stato evidenziato -si

prende in considerazione solo I’ipotesi riferita al superiore punto 1.b)- che * ... la presenza di

23

Q
<
%

<
-
¢
L
{
g
£
1
I
<
£
¢
Q
Q
<
<
£
-

[4
<
é
I3
<
v
i
£

£

£
]
¢
<
€
¢
z
<
[
7
<
T
0
<
a
il
<

H
c
¢

[4
£

[4

H
L
C
g
i
a
¢
&
G
i
¢
3
<
a
o
4
l_
<
]
]
13
L
g

¢
C
H

{

{
3
i




Y Wl I I NF ] I 1D P A, b | W VU””I; FE La A WS BN 1Y

RG n. 20101/201!
Repert. n. 11071/2019 del 23/05/201!

pattuizioni tra le parti in ordine alle CMS (solo c/c 50476) ha determinato la limitazione
dell’analisi al rispetto del dettato della legge di conversione 28 gennaio 2009 n° 2 solo per
questo rapporto. Detta analisi ha potuto riscontrare la sostanziale cotrettezza dell’operato
della banca convenuta in ordine alla chiara pattuizione delle condizioni relative alle CMS. Di
contro, I’assenza di pattuizioni in tal senso per il conto anticipi ha comportato I’applicazione
delle CMS per tutta la durata del rapporto solo nel calcolo sub 2), laddove sono state applicate
le condizioni previste esplicitamente nel contratto del conto corrente principale n°® 50476 fino
alla data del 6/9/2004 e nel documento di sintesi successivamente a detta data, ...”; che “ ...
Per il periodo successivo all’entrata in vigore della richiamata legge di conversione n® 2/2009
(60 giorni dalla sua pubblicazione in G.U. avvenuta il 22/1/2009) non vi sono rilevi da
eccepire, limitatamente al conto corrente 50476, mentre si rammenta che il conto anticipi
aveva avuto una sua regolamentazione con il Documento di Sintesi del 6/9/2004 intervenuto a
sanare le lacune pattizie originarie. ...” e che “... Per il periodo successivo alla data del 1°
luglio 2012 di entrata in vigore del decreto CICR 20 giugno 2012 n® 644 la banca convenuta
aveva gia da tempo disapplicato nella determinazione delle competenze periodicamente
addebitate sul conto corrente n° 50476 le CMS. 1l conto anticipi era invece estinto dal 2009,
... (cft. seconda ctu, a pagg. 11 e 12),

Nel ricordare che non & pili configurabile ’usura sopravvenuta, il Ciu ha escluso il
rilievo anche della usura contrattuale (cfi. seconda ctu, a pag. 12: “... usura originaria:
’esame della documentazione agli atti e la verifica contabile non ha dato riscontri in tal senso
su entrambi i conti esaminati, ...”.

L'ultimo profilo da esaminare & ’eccezione di prescrizione, sollevata dalla banca
tempestivamente costituitasi in giudizio.

Nel caso di specie il Ctu ha accertato in complessivi € 35.840,00 i versamenti aventi
natura solutoria avvenuti in epoca antecedente la prescrizione decennale rispetto alla data di
notificazione dell’atto di citazione: si deve ritenere che gli stessi derivino dai versamenti
effettuati in assenza di fido per il periodo anteriore al 26/2/2004, data relativa alla prima
apertura di fido per € 20.000,00, ovvero extrafido per il periodo successivo.

Pertanto, alla luce della richiamata giwrisprudenza di legittimita, deve ritenersi, in
accoglimento della sollevata eccezione di prescrizione, che il saldo sia appunto pari a quello
risultante all’ipotesi sub B/2 formulata dal Ctu nella seconda ctu.

Al riguardo il Ctu ha precisato che “ ... alla data del 31.12.2012, data ultima di

aggiornamento della documentazione contabile (c/c 50476) depositata ritualmente dalla parte
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attrice processuale, stante I’estinzione del conto anticipi {c/c 50581) in data 03.09.2009
anteriore, il saldo del conto corrente n° 50476 tenuto conto delle confluenze periodiche
addebitate provenienti dal conto anticipi n® 50581, ... ammontava a; ... Ipotesi B) con
applicazione al c/anticipi 50581 degli inferessi contrattuali del conto corrente n® 50476 fino
al 6/9/2004 e successivamente delle condizioni di cui al Documento di Sintesi del 6/9/2004 ¢
confluenza delle competenze maturate sul c/corrente 50476: B/1) € 57.367,78 a debito della
parte attrice, senza considerare i versamenti aventi natura solutoria avvenuti in epoca
antecedente la prescrizione decennale rispetto alla notifica deil’atto di citazione, ammontanti a
complessivi € 35.840,00; B/2) € 93.207,78 a debito della parte attrice, considerando i
versamenti aventi natura solutoria avvenuti in epoca antecedente la prescrizione decennale
rispetto alla notifica dell’atto di citazione, ammontanti a complessivi € 35.840,00. ...” (cft.
seconda ctu, a pag. 16): il saldo negativo di € 93.207,78 ¢ dato appunto dalla somma di €
57.367,78 e di € 35.840,00.

Tali essendo le risultanze di causa, va dichiarato che alla data del 31/12/2012 il conto
corrente n® 50476, su cui era appoggiato il ¢/anticipi 50581 (estinto nel 2609), presentava un

saldo negativo, a debito della correntista GEIEERICR RN - ¢ 93.207,78, come

ricalcolato dal Ctu.

Con riferimento alta domanda di ripetizione delle somme in ipotesi non dovute,
valgono le superiori osservazioni, trattandosi di conto ancora aperto alla data di introduzione
del presente giudizio.

Per quanto riguarda la domanda risarcitoria di parte attrice, la stessa ¢ da rigettare, a
tacer d’altro, per assoluto difetto di allegazione in ordine agli elementi che consentano
I’individuazione stessa del danno asseritamente subito; infatti la domanda risarcitoria &

sfornita di qualsivoglia prova, in base a conferente allegazione ugualmente mancante, sulla

A IRADT/ C D A KR OA 2 Caralés A0700AARAADID Abafd D A7 a2 A Al GAD

natura e sull’entita del danno asseritamente subito e pretesamente da risarcire.

Al riguardo si ricorda che ai fini della risarcibilitd del danno ex art. 1223 c.c., in
relazione all’art, 1218 c.c. o agli artt. 2043 ¢ 2056 c.c., il creditore o il preteso danneggiato
deve infatti allegare, in relazione a specifici fatti concreti di cui deve essere fornita la prova,
non solo Iaitrui inadempimento ovvero allegare e provare I’altrui fatto illecito, ma in
entrambi i casi deve pur sempre allegare e provare P’esistenza di una lesione, cio¢ della
riduzione del bene della vita {patrimonio, salute, immagine, ecc.} di cui chiede il ristoro, ¢ la
riconducibilita della lesione al fatto del debitore o del danneggiante: in cid appunto consiste il

danno risarcibile, che & un quid pluris rispetto alla condotta asserifamente inadempiente o
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illecita; in difetto di tale allegazione ¢ prova la domanda risarcitoria mancherebbe di oggetto
(cfr. Cass. 5960/2005).

In adesione al principio ermeneutico basato sul concetto di danno-conseguenza in
contrapposizione a quello di danno-evento ed escludendo ipotizzabilita di un risarcimento
automatico e di un danno i»n re ipsa, cosi da coincidere con I’evento, appare quindi evidente
che la domanda risarcitoria deve essere provata, sia pure ricorrendo a presunzioni, sulla base
di conferente allegazione: non si pud invero provare cio che non & stato oggetto di rituale ed
adeguata allegazione (cfr. Cass, SU 26972/2008).

Nel caso di specie, a prescindere da ogni altra considerazione, manca la prova -e prima
ancora |’allegazione- del danno patrimoniale in ipotesi sofferto dalla parte attrice, oltre che
del nesso causale fra la condotta della banca, altrettanto in ipotesi inadempiente o illecita, ed il
danno, altrettanto in ipotesi sofferto dalla parte attrice; non sono infatti sufficienti mere
formule di stile, che richiamino le astratte figure del danno emergente e del lucro cessante o
della mancanza di disponibilita di somme.

Dunque la domanda di risarcimento di pretesi, ma non provati danni patrimoniali, va
rigettata. . . :

Miglior sorte non arride alla domanda di risarcimento de! danno non patrimoniale.

Con particolare riferimento alla categoria dei danni non patrimoniali, oggetto di
specifico intervento chiarificatore della Suprema Corte a partive da Cass. 8827/2003 ¢
8828/2003 ¢ successive sentenze ormai costanti, si osserva che in tale ambito vanno
astrattamente ricompresi non solo i danni conseguenti a reato o previsti da specifiche
disposizioni di legge, ma anche quelli derivanti da lesione di valori della persona umana
costituzionalmente protetti (cfr, Cass. 12124/2003; Cass. 16716/2003). .

Pertanto, conformemente alla tipicita della tutela offerta dall’art. 2059 c.c., il danno
non patrimoniale & appunto risarcibile solo nei casi determinati dalla legge (art. 185 c.p. in
caso di reato e specifiche disposizioni di legge, p.es. in materia di libertd personale, di
riservatezza, di discriminazioni) ovvero nel caso di lesione di uno specifico diritto inviolabile
della persona umana costituzionalmente protetto (cfr. Cass. SU 26972/2008, che richiama e fa
propri i principi di cui a Cass. 8827/2003 e 8828/2003): si noti al riguardo il dato normativo,
in cui alla genericita ed atipicita dell’art. 2043 c.c. (“qualungue fatto doloso o colposo ...”)
corrisponde la tipicita dell’art. 2059 c.c. (“If danno non patrimoniale deve essere risarcito

solo nei casi determinati dalla legge™).
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Dunque ai fini dell’ammissione a risarcimento, ex art. 2059 c.c., cid che rileva ¢
I’ingiusta lesione di un interesse inerente alla persona e costituzionalmente rilevante, dal quale
conseguano pregiudizi non suscettibili di valutazione economica; quindi in tali termini si parla
di danno non patrimoniale, indipendentemente dall’indicazione descrittiva e classificatoria
che si voglia ancora fare con riferimento ad ipotetiche (tradizionali) voci o figure di danno
{danno biologico, danno morale, danno esistenziale, danno d’immagine, ece.).

Inoltre, rammentato che va esclusa la risarcibilita dei ¢.d. danni bagatellari (cfr. citata
Cass. SU 26972/2008; Cass. 1766/2014; Cass. 2370/2014), cio¢ di quelle situazioni che si
configurano solo come stravolgimenti della quotidianitd della vita, sostanziantisi in meri
disagi, fastidi, disappunti, ansie e ogni altra espressione di insoddisfazione, costituenti
conseguenze non gravi ed insuscettibili di essere monetizzate perché appunto bagatellari, si
ribadisce che il presupposto generale per Pammissibilitd del risarcimento dei danni non
patrimoniali, nei casi in cui cio sia possibile alla luce di quanto detto, ¢ costituito dalla gravita
dell’offesa; infatti “... il diritto deve essere inciso oltre una certa soglia minima, cagionando
un pregiudizio serio. La lesione deve eccedere una certa soglia di offensivita, rendendo il

pregiudizio tanto serio da essere meritevole di tutela in un sistema che impone un grado

33 (1

minino di folleranza ...”, con la precisazione che “... il risarcimento del danno non

patrimoniale é dovuto solo nel caso in cui sia superato il livello di tollerabilita ed il

3%

pregiudizio non sia futile ...” e che entrambi i requisiti, cio¢ la gravita della lesione ¢ la
serieta del danno, “... devono essere accertati dal Giudice secondo il parametro costituito
dalla coscienza sociale in un determinafo momento storico ....” (cft. citata Cass. SU
26972/2008, in motivazione),

Nel caso di specie difettano del tutto gli elementi di fatto che, alla luce delle superiori
osservazioni, possano portare ad una qualche pronuncia di condanna per asserita causazione
di non meglio precisati danni non patrimoniali,

Al riguardo non sarcbbe di certo sufficiente richiamare massime giurisprudenziali,
valide per ogni circostanza,

Del resto, anche la giurisprudenza sulla ‘responsabilita da inesatte informazioni’ non
supera né pone in dubbio le superiori osservazioni sulla necessitd della prova del danno e sulla
non configurabilita di un danno in re ipsa (cfr. Cass, 7594/2018: “In tema di responsabilita
civile, il danno all'immagine ed alla reputazione (nella specie, "per illegittima

segnalazione alla Cenfrale Rischi”), in quanto cosfituente "danno conseguenza”, non puo
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ritenersi sussistente "in re ipsa” dovendo essere allegato e provato da chi ne domanda il
risarcimento™).

Da ultimo, anche solo per completezza, ¢ consolidato orientamento dell’Ufficio che la
riscontrata lacuna in ordine all’allegazione e prova di precisi elementi oggettivi, da cui
desumere I’esistenza stessa del danno risarcibile, non potrebbe essere colmata neanche
ricorrendo all’equitd, che infatti non pud mai equivalere ad arbitrio da parte del Giudice:
’equitd soccorre quando & difficile o impossibile esatta monetizzazione del danno, ma
presuppone pur sempre la prova, in base a conferente allegazione, degli elementi costitutivi
del damno stesso, oltre che dell’altrui responsabilita; quindi Pesistenza e la derivazione
causale dei danni integrano il fatto costitutivo della pretesa al risarcimento e la loro
sussistenza va provata da chi la allega (cfr. Cass. 13288/2007; Cass. 10607/2010; Cass.
27447/2011; Cass. 8213/2013; Cass. 20889/2016; Cass, 4534/2017).

In conclusione, qualsiasi domanda di risarcimento danni va rigettata.

4%

Lo stesso discorso vale per la domanda di liberazione ... dei fideiussori signoti

%

i 1’ obbligazione futura ex art. 1956 c.c. ...
(cft. conclusioni su riporiate).

Preliminarmente va ricordato che si & in presenza di fideiussione ommibus con
limitazione della garanzia prestata, cosi come imposto dall’art. 1938 c.c.: non vi ¢
contestazione sul punto,

Al riguardo, si rammenta che in base all’art. 1938 c.c. “la fideiussione pud essere
prestata anche per un’obbligazione condizionale o futura con la previsione, in questo ultimo
caso, dell’importo massimo garantito” e che, con il limite della fissazione della responsabilita
massima assunta (cfr. art. 10, L. 154/1992 di modifica del citato articolo 1938 c.c.), il
fideiussore presta garanzia, in favore della banca per tutte le obbligazioni derivanti da future
operazioni con il debitore principale; quindi la garanzia viene prestata non in relazione
alP’adempimento di un singolo ¢ determinato debito o di una specifica obbligazione, ma in
relazione, sia pure entro ’'importo massimo prefissato, a tutti i debiti presenti e futuri, nascenti
da rapporti bancari gia in essere o da porre in essere.

Dunque oggetto ben si individua per relationem in relazione alle operazioni bancarie
in essere o poste in essere.

Per quanto riguarda ’invocata liberazione dalla fideiussione in base al richiamato art.
1956 c.c., si riporta il dato codicistico: “il fideiussore per un’obbligazione futura ¢ liberato se

il creditore, senza speciale autorizzazione del fideivssore, ha fatto credito al terzo, pur
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conoscendo che le condizioni patrimoniali di questo ecrano divenute tali da rendere
notevolmente pit difficile il soddisfacimento del credito™: la ratio della norma & quella di
evitare che, in caso di fideiussioni per obbligazioni future, il fideiussore venga chiamato a
rispondere dei debiti da lui garantiti, quando tale maggiore esposizione sia stata causata dal
comportamento della banca che, in violazione dei principi di buona fede contrattuale, abbia
continuato a fare credito al soggetto indebitato in un contesto in cui, quanto meno, si sarebbe
dovuto comprendere che costui, a causa del peggioramento delle sue condizioni finanziarie,
non era piul in grado di soddisfarlo.

Con la liberazione del fideiussore -si ritiene che la liberazione riguardi ’intera
garanzia prestata e non solo quelia relativa all’ulteriore credito, incautamente concesso al
debitore principale- viene cosi ad essere sanzionata, in quanto non ispirata ai canoni della
buona fede nell’esecuzione del contratto, la condotta del creditore che, conosciuta o avendo
ragionevolmente la possibilita di acquisire la conoscenza della sopraggiunta precaricta delle
condizioni economiche del debitore garantito, abbia continuato a fargli credito, senza nulla
‘comunicare al garante € senza ottenere I’autorizzagione prevista dalla legge.

Non & richiesta 1’esistenza di uno stato di vera e propria insolvenza del terzo (debitore
principale), ma si deve trattare di condizioni patrimoniali precarie, che devono risultare
sopravvenute e non esistenti al momento della prestazione della fideiussione per obbligazioni
future,

Come da consolidato orientamento giurisprudenziale, la prova del peggioramento delle
condizioni economiche del debitore principale, al pari di ogni altro elemento della fattispecie
di cui all’art. 1956 c.c., deve essere fornita dal fideiussore che agisce per la sua liberazione dal
vincolo (cfr. Cass. 2524/2006; Cass. 23422/2016).

Per quanto riguarda Pelemento psicologico in capo al creditore beneficiario della
garanzia, & stato osservato che “in fema di fidejussione per obbligazioni future, l'arl. 1956
cod. civ. ... non & applicabile, nemmeno in via analogica, nel caso in cui, ferme restando le
condizioni economiche del terzo, sopravvenga dopo la fideiussione solo la contezza della loro
precarieta. Ai fini della liberazione del fideiussore, difatti, viene in rilievo non la mera
consapevolezza, in chi abbia erogato il credito, di un'eventuale mancanza di liquidita del
debitore, bensi la percezione del mutamento delle condizioni economiche del debitore
medesimo rispetto al sorgere del rapporto, e dellulteriore rischio che cio induce con

riguardo ad alire aperture di credito” (cfr, Cass. 8995/2003).
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Si ¢ inoltre gid avuto modo di ribadire Padesione alla giurisprudenza di legittimita
secondo [a quale “in tema di fideiussione per obbligazioni future, la persistente erogazione di
finanziamenti da parte della banca creditrice a favore di una societd, debitore principale,
senza chiedere al garante (nella specie, né socio, né amministratore della societa) la
necessaria autorizzazione pur in presenza di un peggioramento delle condizioni economiche e
Sfinanziarie del debitore garantito in ragione delle perdite notevolmente superiori al capitale
sociale e di un saldo di conto corrente permanentemente in passivo, costituisce
comportamento non improntato al rispetto dei principi di correttezza e buona
Sfede nell'esecuzione del contratto, idoneo a determinare la liberazione del fideiussore dalle
obbligazioni future” (cfr, Cass. 16827/2016) e che i presupposti di applicabilita dell'art.
1956 cod. civ. non ricorrono allorché nella stessa persona coesistano le qualita di fideiussore
e di legale rappresentante della societa debitrice principale, giacché in tale ipotesi la
richiesta di credito da parte della persona obbligatasi a garantirlo comporta di per sé la
preventiva autorizzazione del fideiussore alla concessione del credito” (cfr. Cass. 7587/2001:
ma anche, negli stessi termini, Cass. 3761/2006 e Cass. 7444/2017).

Alla luce di detti principi va sicuramente rigetiata in parte qua anche detta domanda,
in quanto difettano, per mancanza di prova in base a conferente allegazione, tutti gli elementi
per poter procedere nel senso auspicato dai garanti, viepit se si considera che i garanti sono

soci della societd debitrice principale ¢ GiERIaIRR(dirittura |’amministratore wmico fin

dal 14/12/2005 (cfr. visura CCIAA, prodotta da parte attrice come proprio doc. 2).

Non ritiene il Giudice di poter dare ingresso, in difefto di conferente allegazione e
prova, alla tematica della nullita della fideiussione per violazione della normativa antitrust.

Alla luce delle risultanze di causa, la domanda attrice & infondata, atteso il rigetto della
domanda restitutoria e risarcitoria ¢ I’accertamento di un saldo comungue negativo.

Va conseguentemente rigettata la domanda ex art. 96 c.p.c. di patte attrice.

Le spese di lite, liquidate in dispositivo ex DM 55/2014, seguono la soccombenza e
vengono poste in solido a carico degli attori. .
Si & proceduto alla somma degli importi ai valori medi relativi ai ‘giudizi di
cognizione innanzi il tribunale’ ed allo scaglione di valore ‘52.001- 260.000°, tenuto conto
della natura e del valore della controversia, della qualita e quantita delle questioni trattate e
deil’attivitd complessivamente svolta dal difensore.

Per quanto riguarda le spese di ctu si osserva che, quanto alla prima ctu, le stesse sono

state liquidate con decreto 13/6/2017, mentre quelle relative alla seconda ctu vengono
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liquidate con separato ¢ contestuale decreto. Cosi liquidate, le spese vanno definitivamente
poste per intero ed in solido a carico degli attori,
P.Q.M.,
definitivamente pronunciando:
¢ dichiara che alla data del 31/12/2012 il conto corrente n° 50476, su cui era appoggiato il
c/anticipi n° 50581 (estinto nel 2009), presentava un saldo negativo, a debito della
o B 03.207,78;

correntista s

e rigetta le domande di parte attrice di restituzione indebito, di risarcimento danni e di
liberazione dei fideiussori;

e rigetta la domanda ex art, 96 ¢.p.c. di parte attrice;

i H debitrice principale) ¢

e condanna in solido gli attori NS

. ) al pagamento, in favore della banca convenuta

Intesa San Paoclo S.p.a. (gia Cassa di Risparmio di Civitavecchia S.p.a.), delle spese di lite
che liquida in € 13.430,00 per compensi professionali, oltre rimborso forfettario, Cp ed
Iva come per legge;

¢ pone definitivamente per intero ed in solido a carico degli attori le spese di ctu, liquidate
come meglio indicato in motivazione.

Cosi deciso a Roma, il 15/5/2019

.

il Giudice

dott. Francesco Remo Scerrato
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